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wyt.
zm.

zob.

wytyczne
zmiany

zobacz

2. Lista terminéw zdefiniowanych

BIT

ClArb
CIETAC

CIETAC Arbitration Rules lub
Regulamin CIETAC

Digest/UNCITRAL 2012
Digest of Case Law

FAA

FRCP/Federal Rules of Civil
Procedure

Grupa Robocza i Podkomisja
ds. Rewizji Regulaminu
dowodowego IBA

HKIAC

HKIAC Administered
Arbitration Rules lub
Regulamin HKIAC

IBA lub Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Prawnikow
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Umowy o wzajemnej ochronie i popie-
raniu inwestycji/Bilateral Investment
Treaties

Chartered Institute of Arbitrators
China International Economic and
Trade Arbitration Commission

China International Economic and Tra-
de Arbitration Commission (CIETAC)
Arbitration Rules

UNCITRAL 2012 Digest of Case Law
on the Model Law on International
Commercial Arbitration

The United States Arbitration Act/Fe-
deral Arbitration Act

Federal Rules of Civil Procedure for
the United States District Courts

1999 IBA Working Party & 2010 IBA
Rules of Evidence Review Subcommitte

Hong Kong International Arbitration
Centre

Hong Kong International Arbitration
Centre Administered Arbitration Rules

International Bar Association
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IBA Guidelines on Conflicts
lub Wytyczne IBA
dot. konfliktu intereséw

IBA Guidelines on

Party Representation

lub Wytyczne IBA dot.
zastepstwa procesowego
w miedzynarodowym
arbitrazu

IBA Rules of Evidence lub
Regulamin dowodowy IBA

ICC lub Miedzynarodowa
Izba Handlowa w Paryzu
ICCA

ICCA Drafting Sourcebook
lub Materiaty zrodtowe
ICCA

ICSID

Karta energetyczna

k.p.c. lub pol. k.p.c.

konwencja europejska

konwencja ICSID

IBA Guidelines on Conflicts of Interest
in International Arbitration

IBA Guidelines on Party Representa-
tion in International Arbitration

IBA Rules on the Taking of Evidence in
International Arbitration

International Chamber of Commerce

International Council for Commercial
Arbitration

ICCA Drafting Sourcebook for Logisti-
cal Matters in Procedural Orders

International Centre for Settlement of
International Disputes

Traktat Karty Energetycznej (Dz.U.

z 2003 r. poz. 985)

Ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks po-
stepowania cywilnego (Dz.U. z 2016 r.
poz. 1822 ze zm.)

konwencja europejska o miedzynaro-
dowym arbitrazu handlowym, sporza-
dzona w Genewie 21.04.1961 r. (Dz.U.
z 1964 r. poz. 270)

Convention on the Settlement of In-
vestment Disputes Between States and
Nationals of Other State!

! Z uwagi na fakt, ze Polska nie jest strong konwencji ICSID, autor korzysta z nazwy angielskiej.
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konwencja nowojorska

LCIA

NAFTA

Notatki UNCITRAL

nt. organizacji postepowania
arbitrazowego lub
UNICTRAL Notes,

w odniesieniu do konkretnego
punktu instrumentu jako
Notatka’

ONZ

PCA

Protokét ClArb dot. biegtych
stron lub CIArb Protocol for
Party-Appointed Experts

Prawo modelowe UNCITRAL
lub pr. modelowe

Protokét CIArb
dot. e-disclosure/
dokumentow
elektronicznych

reg. dodatkowy ICSID

konwencja o uznawaniu i wykonywa-
niu zagranicznych wyrokéw arbitra-
zowych, sporzadzona w Nowym Jorku
10.06.1958 r. (Dz.U. z 1962 r. poz. 41)

London Court of International

Arbitration

PéInocnoamerykanska Strefa Wolnego
Handlu/North American Free Trade
Agreement

UNCITRAL Notes on Organizing Ar-
bitral Proceedings

Organizacja Narodéw Zjednoczonych/
United Nations

Permanent Court of Arbitration

Chartered Institute of Arbitrators Pro-
tocol for the Use of Party-Appointed
Expert Witnesses in International
Arbitration

Prawo modelowe UNCITRAL z 1985 r.
(ze zm. z 2006 r.)

CIArb Protocol for E-disclosure in
Arbitration

ICSID Additional Facility Rules

2 Skrécony termin oficjalny to ,Notes” (bez dodania ,UNCITRAL..”). Dodanie ,,UNCITRAL’
w nazwie ma na celu sprecyzowanie odniesienia. Skrét taki jest czgsto uzywany w doktrynie

zagr.
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Regulamin ICC
lub ICC Rules of Arbitration

Regulamin ICSID lub
Arbitration Rules of ICSID3?

Regulamin LCIA
Regulamin SA KIG

Regulamin SA LEWIATAN

Regulamin VIAC
lub Vienna Rules

SA KIG

SA PKPP LEWIATAN

SCC

SCC Arbitration Rules*
lub Regulamin SCC

SIAC
SIAC Rules

lub Regulamin SIAC
UNCITRAL

International Chamber of Commerce
Rules of Arbitration

Rules of Procedure for Arbitration
Proceedings (the Arbitration Rules) of
ICSID

LCIA Arbitration Rules

Regulamin Sadu Arbitrazowego przy
Krajowej Izbie Gospodarczej

Regulaminu Sadu Arbitrazowego przy
PKPP Lewiatan

Rules of Arbitration and Conciliation
of VIAC/Der Schiedsordnung des
VIAC

Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie
Gospodarczej

Sad Arbitrazowy przy Polskiej Kon-
federacji Pracodawcéw Prywatnych
LEWIATAN

Arbitration Institute of the Stockholm
Chamber of Commerce

Arbitration Rules of the Arbitration
Institute of the Stockholm Chamber of
Commerce

Singapore International Arbitration

Centre
Arbitration Rules of the Singapore In-
ternational Arbitration Centre

United Nations Commission on Inter-
national Trade Law

? Skrécony termin oficjalny to ,,Arbitration Rules” (bez dodania ,,...of ICSID”). Autor dodaje
jednak nazwe ,,ICSID” dla unikniecia nieporozumien.

* Skrécony termin oficjalny to ,,Arbitration Rules” (bez dodania ,SCC..”). Z uwagi na to, ze
termin ,, Arbitration Rules” mogtby by¢ zbyt ogélnikowy, autor dodaje do niego skrét ,,SCC”.
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UNCITRAL Arbitration Rules  Arbitration Rules of the United Com-
lub Regulamin UNCITRAL  mission on International Trade Law

UNCTAD  United Nations Conference on Trade
and Development

VIAC  Vienna International Arbitral Centre/
Das Internationalen Schiedsgerichtsge-
richtszentrums der Wirtschaftskammer
Osterreich

Zasady transparentnosci  Rules on Transparency in Treaty-based
w traktatowym arb. inwest.  Investor-State Arbitration
lub Rules on Transparency

Objasnienia formatu przypisow

W zaleznosci od potrzeby, przypisy czynione s3 do numeréw stron po-
szczegdlnych publikacji lub numerdéw stron i numeréw bocznych (ew. in-
nych oznaczen akapitéw) w powolywanych pozycjach. Numeracja przy-
pisow jest prowadzona osobno w kazdej czesci pracy. Podobnie same
przypisy konstruowane sa w poszczegdlnych czesciach pracy niezaleznie
od siebie, tj. z pelnym podaniem tytulu zrédla przy jego pierwszym po-
wolaniu w danej czedci pracy. Jednak terminy zdefiniowane w przypisach
pracy, bez wzgledu na miejsce zdefiniowania, uzywane sg nastepnie w ko-
lejnych czesciach pracy. Tak zwane cross-referencje odwoluja sie co do
zasady do numerdéw przypiséw w danej czesci pracy. W przypadku odej-
$cia od tej reguly, obok numeru przypisu, zamieszczony jest takze numer
czesci pracy.

Obcojezyczne nazwy regulamindw arbitrazowych (pelne oraz skrécone)
zaczerpniete zostaly z oficjalnych tekstow lub stron internetowych po-
szczegolnych instytucji. Autor korzysta przy tym z najnowszych wersji
regulaminéw. Gdy oficjalna strona internetowa danej instytucji dodaje do
nazwy regulaminu rok jego wydania lub ostatniego zaktualizowania, au-
tor opuszcza w nazwie date. W przypadku korzystania z innej wersji regu-
laminu arbitrazowego niz aktualnie obowigzujaca autor dodaje do nazwy
zdefiniowanej dopisek ,w wersji z [...] 1> Jak wyjasniono we wstepie pra-
cy, co do zasady, punktem odniesienia s3 angielskojezyczne wersje regu-
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laminéw oraz innych instrumentéw ,,miekkiej regulacji”. Z tego wzgledu
niektdre angielskojezyczne terminy zaczerpnigte z wiodacych regulami-
néw arbitrazowych, cho¢ zostaja przetlumaczone na jezyk polski, to nie
zostaja zdefiniowane i uzywane sg w rozumieniu nadanym im przez dany
instrument (np. autor uzywa zamiennie poje¢ Terms of reference i ,akt
misji” w odniesieniu do instytucji uregulowanej w art. 23 reg. ICC). Przy-
padki zamiennego operowania danymi pojeciami po ich przettumaczeniu
s3 kazdorazowo wyjasniane w toku wywodu lub w przypisach. W sposéb
opisowy, bez dodatkowego definiowania, autor operuje takze niektérymi
terminami angielskiego jezyka prawniczego (np. pojecie Procedural order
no. 1 i zamiennie ,pierwsze zarzadzenie proceduralne”

Opinie wyrazane w publikacji oddajg wylgcznie zapatrywania autora. W szczegolnosci nie
wyrazajg stanowiska jakichkolwiek oséb, podmiotow lub instytucji, z ktorymi jest zwigzany.






Lex multiplex, universa curiositas, lex (ius) evidentia?

Wstep

1. Przedmiot monografii

Monografia stanowi probe analizy sposobu przeprowadzenia dowodow
w miedzynarodowym arbitrazu - ukazuje specyfike zastosowania po-
szczegdlnych $rodkéw dowodowych w tym postepowaniu adjudykacyj-
nym. Ogniskuje si¢ przede wszystkim na przedstawieniu sposobéw ko-
rzystania z najpopularniejszych no$nikéw informacji o wydarzeniach,
jak tez potencjalnie towarzyszacych im przepisach prawnych, bedacych
zarzewiem sporu arbitrazowego. Ze wzgledoéw objetosciowych - z zastrze-
zeniem dygresji i z niezbednymi wyjatkami, ktére zostang przedstawio-
ne dalej - pomija kompleksowe omdwienie zasad i regul postepowania
dowodowego. Stanowi skrocong adaptacje rozprawy doktorskiej przygo-
towanej w 2016 r. pod kierunkiem prof. dr. hab. Tadeusza Wisniewskie-
go. Nie dosztaby do skutku bez wsparcia merytorycznego ze strony Pana
Profesora i Szanownych Recenzentéw rozprawy doktorskiej w osobach
prof. dr. hab. Karola Weitza oraz dr. hab. prof. nadzw. Andrzeja Torbusa,
ktérym autor pragnie serdecznie podzigkowac.

Jakkolwiek monografia nie omawia calosci problematyki dowodowej
w miedzynarodowym arbitrazu, to ukazanie postepowania dowodowego
przez pryzmat najwazniejszych $rodkow dowodowych - rezultat analizy
prowadzonej w monografii — wymaga zdefiniowania pojecia ,,postepowa-
nie dowodowe”.

Przez postepowanie dowodowe w migdzynarodowym arbitrazu rozu-

mie¢ mozna ogo6l czynnosci przeprowadzanych dla ustalenia podstawy
faktycznej, a w czesci spraw réwniez podstawy prawnej, wyroku sadu
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polubownego (sadu arbitrazowego, wzglednie trybunaltu arbitrazowego
lub inwestycyjnego)'.

Zaproponowana definicja wynika z faktu, ze kontrowersyjne, jesli nie wrecz
fikcyjne, wydaje sie bezwzgledne przyjecie zasady iura novit arbiter w spra-
wach o charakterze miedzynarodowym? Oznacza to, Ze omawiane w tej
monografii $rodki dowodowe niekoniecznie stuza tylko i wylacznie udo-
wodnieniu faktéw®. Cel postepowania dowodowego w miedzynarodowym
arbitrazu jest zatem zasadniczo - lecz zdecydowanie nie w kazdym przy-
padku - zbiezny z celem postepowania dowodowego przed polskim sagdem
panstwowym®. Jak zasugerowano na wstepie, sposob jego przeprowadzenia,
w tym korzystania ze srodkéw dowodowych, moze okaza¢ sie przy tym od-
mienny, a ponadto zroznicowany zaleznie od charakteru sporu.

Analiza sposobu korzystania ze $rodkéw dowodowych w miedzynaro-
dowym arbitrazu pozwala wypowiedzie¢ sie co do tego, w jakim stopniu
zostaly w minionych trzech dekadach rozluznione zwiazki tego postepo-
wania adjudykacyjnego - konkretniej modelu przeprowadzenia w nim do-
woddéw - z rozwigzaniami prawnymi funkcjonujacymi w krajach civil law

! Pojecia ,,sad polubowny” nie nalezy myli¢ z rzekomo ,,partnerskim” charakterem tej metody
rozwigzywania sporéw lub mozliwoscig zawarcia ugody. Uzywane jest w monografii tylko jako
wyraz poszanowania dla tradycji polskiego jezyka prawniczego. Konotacja tego terminu wyda-
je si¢ nie oddawac wspotczesnie charakteru spraw innych niz krajowe. Stosowane jest w mono-
grafii zamiennie z pojeciem ,,s3d arbitrazowy” w odniesieniu do zespotoéw orzekajacych w arb.
instytucjonalnym lub ad hoc (w sprawach uznawanych za ,handlowe” i nie tylko). Autor nie
odnosi tych terminéw do organizacji administrujacych okreslong sprawa. W odniesieniu do
tych organizacji uzywane sg pojecia ,,instytucja” lub ,,instytucja arbitrazowa”. Jednoczesnie wy-
korzystywany bywa publicznoprawny termin ,,trybunal inwestycyjny” (rzadziej termin ,,trybu-
natl arbitrazowy”). Stosowany jest podczas omawiania konkretnych orzeczen zespotéw orzeka-
jacych w sprawach inwestycyjnych. Wigkszos$¢ rozwazan dot. sadow arbitrazowych ma jednak
walor ogolny i odnosi si¢ do spraw inwestycyjnych.

Szerzej zob. m.in.: Ch.P. Alberti, Iura Novit Curia in International Commercial Arbitration: How
Much Justice Do You Want? [w:] International Arbitration and International Commercial Law...,
Kluwer Law International 2011, s. 30; M. Salahudine, A. Wahab, Iura Novit Arbiter in Interna-
tional Commercial Arbitration: The Known Unknown [w:] Festschrift Ahmed Sadek El-Kosheri,
red. Nassib G. Ziadé, Kluwer Law International 2015, s. 6 i n. Na tle spraw inwestycyjnych
zob. Z. Marossi Ali, Shifting the Burden of Proof in the Practice of the Iran-United States Claims
Tribunal, ,,Journal of International Arbitration” 2011, vol. 28, nr 5, s. 432.

* Podobnie zob. P. Nowaczyk, A. Szumanski, M. Szymanska, Regulamin arbitrazowy UNCITRAL,

Warszawa 2011, s. 364, szczegdlnie nb 8.
* Co do watpliwosci rodzimej doktryny w zakresie uznania prawa za przedmiot dowodu
zob. T. Erecinski, Prawo obce w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1981, s. 214.
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(szeroko pojmowanych systemach kontynentalnych)’. Stuzy weryfikacji
rozpowszechnionej tezy, ze miedzynarodowy arbitraz ulegl znacznej ,ame-
rykanizacji”. Przez ,amerykanizacj¢” miedzynarodowego arbitrazu nalezy
rozumie¢ stopniowe zblizanie si¢ modelu przebiegu typowego sporu arbi-
trazowego z elementami zagranicznymi do sporéw sagdowych w panstwach
common law — w tezie tej kladzie sie nacisk na podobienstwa do najszerzej
rozumianego modelu procesu amerykanskiego i tamtejszej kultury pro-
cesowej’. Wyksztalcita sie w latach 80. XX w. i od tamtej chwili stala sie
przedmiotem polemik. Wpisuje si¢ w dlugotrwala w literaturze komparaty-
stycznej dyskusje na temat podzialéw miedzy kulturg civil law oraz common
law. Ma swoich licznych zwolennikéw i przeciwnikéw’. Pojecie ,,ameryka-
nizacja’ nie ma przy tym $cisle ustalonego znaczenia. Obja¢ nim mozna nie
tylko podobienstwo pewnych instytucji prawnych, lecz takze kopiowanie na
grunt miedzynarodowego arbitrazu zasad etyki i technik prowadzenia spo-
réw dominujacych w procesie amerykanskim®. Nakreslenie sposobu zasto-
sowania najpopularniejszych srodkéw dowodowych w miedzynarodowym
arbitrazu pozwala wlaczy¢ sie do dyskusji na temat zarysowanej tezy.

Jednocze$nie zauwazy¢ trzeba, ze dostrzegalne sg niekiedy pewne odreb-
nosci miedzy sposobem przeprowadzenia dowodéw w ramach réznych

* Operowanie ang. terminem ,,civil law” i przeciwstawianie pojeciu ,common law” jest uprosz-
czeniem makrokomparatystycznym. Dla blizszej analizy zob. K. Funken, The Best of Both
Worlds: The Trend Towards Convergence of the Civil Law and the Common System, wersja *pdf.
za: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=476461 (dostep: 30.07.2016 r.), s. 3-4.
Dla zakwestionowania zasadnosci przeciwstawiania tych poje¢ zob.: O.G. Chase, J. Walker,
Common Law, Civil Law and the Future of Categories: An Introduction [w:] Common Law, Ci-
vil Law and the Future of Categories, red. J. Walker, O.G. Chase, LexisNexis 2010, s. 11-Ixviii;
O.G. Chase, Legal Processes and National Culture, ,,Cardozo Journal of International and Com-
parative Law” 1997, vol. 5, nr 1, s. 14-17.

Blizej nt. genezy pojecia ,amerykanizacja” zob.: E.V. Helmer, International Commercial Arbi-
tration: Americanized, “Civilized”, or Harmonized?, ,Ohio State Journal of Dispute Resolution”
2003, vol. 19, nr 1, s. 35; R.P. Alford, The American Influence on International Arbitration, ,Ohio
State Journal on Dispute Resolution” 2003, vol. 19, nr 1,s. 69 i n.

Wsrod gloséw aprobujacych zob. R.P. Alford, The American..., s. 87. Zob. takze Y. Dezelay,
B.E. Garth, Dealing in Virtue, Chicago-London 1996, s. 53. Dla opinii sceptycznych lub po-
wiciagliwych zob.: ET. Schwarz, Ch.W. Konrad, The Vienna Rules: A Commentary on Interna-
tional Arbitration in Austria, Kluwer Law International 2009, s. 416; S.L. Karamanian, Oversta-
ting the Americanization of International Arbitration: Lessons from ICSID, ,Ohio State Journal
on Dispute Resolution” 2003, vol. 19, nr 1, s. 5 i n.; E. Bergsten, Americanization of International
Arbitration, ,,Pace International Law Review” 2006, vol. 18, nr 1, s. 300-301.

® E. Bergsten, Americanization..., s. 294.
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Konrad Czech - doktor nauk prawnych; ukonczyt Wydziat Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego (summa cum laude); absolwent studiéw LL.M. na New York
University School of Law i National University of Singapore; studiowal réwniez na
University of Florida Levin College of Law i University of Sheftield; odbyt staz w niemiec-
kim butiku arbitrazowym z listy GAR 100 / Legal 500.

Od kilkunastu lat wzrasta w Polsce ogdlne zainteresowanie arbitrazem i najszerzej
rozumianym miedzynarodowym obrotem gospodarczym. Skarb Panstwa byt i jest
zaangazowany w liczne glo$ne spory arbitrazowe przyczyniajace si¢ do wzrostu zain-
teresowania ta tematyka.

W publikacji przedstawiono problematyke dowodéw i postepowania dowodowego
w miedzynarodowym arbitrazu (handlowym i inwestycyjnym). Wspoiczesnie zaréw-
no w arbitrazu handlowym, jak i inwestycyjnym bardzo cze¢sto stosowane sg te same
instrumenty proceduralne.

W ksigzce oméwiono m.in.:

— wybrane aspekty regulacji przeprowadzania dowoddéw, w tym przede wszystkim za-
sade autonomii woli stron migdzynarodowego arbitrazu i jej przejawy praktyczne
(rola pierwszej konferencji organizacyjnej);

— sposoby korzystania z poszczegolnych $rodkéw dowodowych: dowod z dokumentu
wraz z problematyka ujawnienia dokumentéw na potrzeby interlokutora, dowod
z zeznan $wiadka i opinii bieglego, dowdd z ogledzin.

W publikacji przedstawiono przepisy popularnych regulaminéw arbitrazowych

odnoszace sie do poruszanej problematyki, IBA Rules on the Taking of Evidence in

International Arbitration, IBA Guidelines on Party Representation in International

Arbitration oraz wiele innych instrumentéw tzw. soft law, takich jak ICCA Drafting

Sourcebook for Logistical Matters in Procedural Orders, UNCITRAL Notes on Or-

ganizing Arbitral Proceedings, czy w koncu wytyczne opracowane pod egida Chartered

Institute of Arbitrators.

Opracowanie zainteresuje adwokatow, radcow prawnych, pracownikéw administracji
rzadowej, a takze ekonomistow i ksiegowych.
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